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Bij beantwoording de datum
en ons kenmerk vermelden.
Wilt u slechts één zaak in uw
brief behandelen.

Datum 29 mei 2018
Onderwerp Reactie op wederhoor tweede inspectieonderzoek
verbetermaatregelen n.a.v. de Commissie Hoekstra

Geachte heer,

Op 3 mei jl. heb ik in het kader van de wederhoor uw reactie en opmerkingen
ontvangen op het conceptrapport van het tweede onderzoek van de Inspectie
JenV naar de stand van zaken van de verbetermaatregelen die door meerdere
organisaties naar aanleiding van de Commissie Hoekstra zijn uitgevoerd. Hartelijk
dank hiervoor. In deze brief licht ik toe hoe de Inspectie uw opmerkingen in het
definitieve rapport heeft verwerkt.

In uw wederhoorreactie geeft u aan dat op hoofdlijnen de bevindingen, voor
zover die op het CJIB betrekking hebben, voor u goed herkenbaar zijn. Waar dit
niet het geval is, heeft u dit omschreven in uw brief en in de daarbij behorende
bijlage. U geeft aan dat u in de bijlage een aantal tekstuele en inhoudelijke
onjuistheden heeft benoemd, evenals een aantal suggesties voor feitelijke
nuancering en/of aanvullende toelichting. Vier opmerkingen heeft u expliciet
onder de aandacht van de Inspectie gebracht, omdat deze voor het CJIB zeer
wezenlijk zijn.

De Inspectie legt in deze brief uit hoe zij deze vier opmerkingen heeft verwerkt in
het definitieve rapport. De Inspectie heeft alle overige opmerkingen en feitelijke
onjuistheden die u heeft verwoord in uw bijlage verwerkt in het definitieve
rapport.

e U geeft aan dat de deelconclusie die de Inspectie heeft geformuleerd over de
informatieoverdracht op het koppelvlak tussen het OM en CJIB genuanceerd kan
worden waardoor er meer recht aan de werkelijkheid wordt gedaan. De reactie
van de Inspectie hierop is dat ten tijde van het onderzoek de bevindingen het
eerder beschreven beeld opleverden. U geeft aan dat er op dit moment wel
degelijk wordt gewerkt aan een koppeling en dat de werkzaamheden reeds in een
vergevorderd stadium zijn. Dat is voor de Inspectie aanleiding om in de
bestaande tekst de nuancering op te nemen dat er inmiddels ketentesten
plaatsvinden waardoor het realistisch is te verwachten dat de automatische
koppeling binnen afzienbare tijd operationeel zal zijn.

e U geeft aan onvoldoende concrete onderbouwing te zien voor hetgeen in het
conceptrapport wordt beweerd over het nakomen van afspraken met betrekking
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tot persoonsregistratie. De Inspectie heeft mede op basis van aanvullende Inspectie VenJ
reacties van andere betrokken organisaties in de wederhoor in haar definitieve

rapport bij dit punt het volgende aangevuld en nader toegelicht: “Er bestaat een Datum

knelpunt bij de juiste registratie van adressen van veroordeelden. Justid 29 mei 2018

ontvangt, naast het adres waarop de persoon in de BRP is ingeschreven, ook de Ons kenmerk
2132004

adressen die bij ketenorganisaties van de betreffende persoon bekend zijn. Deze
adressen kunnen onderling van elkaar afwijken. Justid geeft deze adressen
daarom niet door aan andere ketenorganisaties omdat niet zeker is of die
adressen geldig, juist en volledig zijn. Deze adressen zijn echter wel
raadpleegbaar door geautoriseerde ketenpartners. Justid verstrekt daarom op dit
moment alleen het adres uit de BRP aan de ketenorganisaties. Een respondent
van de politie geeft aan dat een knelpunt is dat niet wordt vermeld wanneer het
adres door de veroordeelde is opgegeven. De Inspectie constateert op basis
hiervan dat er knelpunten zijn bij het verzamelen, beschikbaar stellen en
gebruiken van alle mogelijke adressen. De opsporingsinstanties kunnen daardoor
niet altijd gebruik maken van de informatie die elders wel beschikbaar is,
waardoor de opsporing van veroordeelden wordt bemoeilijkt. Dit en andere
knelpunten met betrekking tot een juiste adressering worden binnen de
werkgroep ‘adressen’ van het Programma (On)vindbare veroordeelden besproken
en aangepakt.”

¢ De Inspectie heeft de tekst over de geringe bemoeienis van het CJIB bij de
maatregel ‘24/7' aangepast waardoor deze niet verkeerd kan worden
geinterpreteerd. Hierbij heeft de Inspectie de door u aangereikte tekstsuggestie
overgenomen door aan te geven dat het CJIB, nu het project is afgerond, met de
maatregel geen projectmatige bemoeienis meer heeft. Wel blijft het coérdineren
van het proces waaruit de betreffende informatie voortvloeit onderdeel van de
reguliere werkzaamheden van het CJIB.

e De Inspectie heeft naar aanleiding van de door u aangereikte informatie over
de in het conceptrapport opgenomen opmerking over de onduidelijke toekomst
van de maatregel ‘24/7' in het licht van de verantwoordelijkheidsverschuiving van
het OM naar de minister, besloten deze passage niet op te nemen in het
definitieve rapport.

Op 14 juni 2018 vindt de bestuurlijke bespreking van dit rapport plaats. Het
rapport wordt u voorafgaand aan dit gesprek in vertrouwelijkheid toegestuurd.
Het rapport is dan door de Inspectie vastgesteld. In het bestuurlijke gesprek
worden onder meer de conclusies en aanbevelingen besproken.

Ik vertrouw erop u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Pagina 2 van 3



Inspectie Venl
Met vriendelijke groet,
Het hoofd van de Inspectie Justitie en Veiligheid Datum

namens deze, 29 mei 2018
Ons kenmerk

E. Riks 2132004

directeur Toezicht
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