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Tabellen Wederhoor Op maat adviseren

De bevindingen uit het conceptrapport heeft de Inspectie Justitie en Veiligheid voor wederhoor aan
de betrokken organisaties voorgelegd. Voor zover uit de wederhoor bleek dat er feitelijke onjuist-

heden in het conceptrapport stonden, is het rapport rapport op die punten aangepast. In deze bij-
lage zijn in de wederhoortabellen de reacties en aanpassingen weergegeven.



Tabel verwerken Hoor- en Wederhoor de drie reclasseringsorganisaties (3RO)

Inzagepartij Hoofdstuk/ para- | Te corrigeren tekst (eer Argumentatie/onderbouwing | Reactie Inspecties
graaf ste...laatste woord) van uw reactie

3RO Overgenomen.

3RO









5.2.1, pagina 50

Deze hulpverlening...interven-
tie uitvoert.

Bij 18-23 jarigen die onder het
jeugdstrafrecht zijn veroordeeld
kan ook volwassenreclassering
worden opgelegd. In dat geval is
niet de G.I., maar 3RO aan zet.
Graag dit toevoegen.

Overgenomen

5.2.1, pagina 50.

Geinterviewde...Inspectie

Inhoudelijk is er in de eerste
plaats contact met de jeugdre-
classering, zeker wanneer er
sprake is van een actueel of een
recent contact.

De RvdK is ook een belangrijke
partner, wel is het belangrijk te
realiseren dat raadsrapportages
ook uit JD-online kunnen worden
geraadpleegd door de 3RO. En

(deels) Overgenomen en ver-
werkt



3RO

3RO

5.3, pagina 51

7.2 Onderbouwing
en conclusie
p. 63 ASR

Geldt ook voor pa-
gina 8 (zie eerdere
opmerking).

Gehele eerste alinea.

De inspectie...tenzij

daarnaast zijn er regionale ver-
schillen in de samenwerking tus-
sen 3RO en RvdK. RvdK had/
heeft namelijk niet in elke regio
casusregisseurs, waardoor zij
soms moeilijk bereikbaar zijn. De
samenwerking met RvdK wordt
in het landelijk (samenwer-
kings)convenant herijkt.

Toevoeging: Door het ontbreken
van de bevoegdheid voor 3RO
om beschikking jeugdhulp af te
geven, is 3RO afhankelijk van de
mogelijkheden van de gemeente.
Om die reden is de adviseur in
sommige gevallen genoodzaakt
om voor de meest uitvoerbare
optie te kiezen.

De reclassering heeft als uit-
gangspunt ‘Volwassenenstraf-
recht (VSR), tenzij’. Alleen in de
vroege adviesfase (vroeghulp/ R-
C) als er nog te weinig tijd is ge-
weest om grondig onderzoek te
doen, wordt vaker ‘Jeugdstraf-
recht (JSR), tenzij’ gehanteerd
om detentieschade door plaat-
sing in een PI te voorkomen.

Bovendien kan hier niet gespro-
ken worden van ‘adolescenten-
strafrecht’, het is VSR 6f JSR

Graag dit aanpassen.

De opmerking van de 3RO kan
de Inspectie geheel volgen. Er
wordt echter geen feitelijke on-
juistheid opgemerkt. In gevallen
een adolescent berecht wordt in
het JSR is de aansluiting op ver-
volgtrajecten problematisch.

Nuance aangebracht en overge-
nomen.



17 3RO
EM
18 3RO
19 3RO
20 3RO

7.2 Onderbouwing
en conclusie
pagina 64

Pagina 7, bevindin-
gen

Samenvatting, pa-
gina 5 voetnoot 3

Pagina 8
Samenvatting en
dan “elektronische
monitioring”

Komt ook terug op

Ten slotte...beschikbaar is.

Zo hebben niet alle adviseurs...
gelden

Om....enkelbanden

De inspectie constateert dat de
reclassering elektronische con-
trole slechts ten dele toepast
zoals bedoeld.

Toevoeging: het zou helpen als
de reclassering ook een beschik-
king jeugdhulp kan afgeven en
de zorg kan indiceren bij het toe-
passen van het jeugdstrafrecht.
Nu is er vooral sprake van prak-
tische onuitvoerbaarheden door
de scheiding forensische zorg vs
jeugdhulp, die bepaald wordt
door het type strafrecht.

Voor elk EM advies is een EM
specialist betrokken die een
deeladvies EM uitbrengt. De
hoofdadviseur is dan niet degene
met alle kennis van EM, maar
degene die het deeladvies EM
uitbrengt is dat wel. Belangrijk-
ste is dat de adviseur de EM spe-
cialist weet te vinden.

We hebben maar 1 type enkel-
band, deze heeft meerdere func-
ties en kan dus op verschillende
manieren worden toegepast.
Daarnaast kan gebruik gemaakt
worden van de alcoholmeter.

Dit zou moet en zijn:

“De inspectie heeft aanleiding te
denken dat de reclassering de
elektronische controle slechts ten
dele toepast”.

Geen feitelijke onjuistheid. De
toevoeging van de reclassering
neemt de Inspectie niet over. De
Inspectie ziet dat de praktische
onuitvoerbaarheid zit in de be-
schikbaarheid en uitvoerbaarheid
van interventies. Zo zijn er
wachtlijsten en lukt het partijen
die jeugdreclassering uitvoeren
onvoldoende om hun wettelijke
taak uit te voeren.

Tekst aangepast door in een
voetnoot op te nemen dat advi-
seurs contact op kunnen nemen
met een EM specialist.

Echter, de Inspectie ziet het ri-
sico dat de specialist elektroni-
sche monitoring onvoldoende be-
trokken wordt bij de beoordeling
of de inzet van een enkelband
passend kan zijn.

Inspectie berust zich op de be-
schrijving op de website van de
reclassering ‘soorten enkelban-
den’.

Overgenomen.



pagina 63, de op-
merking geldt daar
ook voor.

Argument is dat van de reclasse-
ringswerker verwacht wordt ook
buiten stalking/belaging en hui-
selijk geweld EM te overwegen.
In de RISC kan bij de voorwaar-
den gebiedsgebod en gebieds-
verbod altijd worden aangegeven
of dit met EM moet worden ge-
controleerd. Ongeacht het type
delict. Er is ook niet omschre-
ven dat het enkel in die gevallen
moet worden afgewogen. De op-
zet van de RISC is niet limita-
tief op dit punt.

Vandaar is een constatering
door de inspectie onterecht. In
de conclusies komt het genuan-
ceerd terug, daarom hier svp
ook genuanceerder.

Dit zou moet en zijn:

" De reclassering kan door de in-
zet van de enkelband controleren
of de verdachte/veroordeelde
zich niet in het verboden gebied
bevindt, op de afgesproken tij-
den op de aangewezen locatie
aanwezig is en/of de afgespro-
ken route van locatie a naarb
heeft gevolgd, (de zgn. trail)

Argumentatie. In de tekst
wordt slechts één van de as-
pecten van de toepassing van EC
aangegeven. Dit geeft een ver-
keerd beeld.

Overgenomen. Tekst aangevuld.

Voor wat betreft de tweede argu-
mentatie, de Inspectie spreekt in
dit onderzoek van ‘verdachte’
gezien de afbakening van het on-
derzoek. Het klopt dat in tekst-
delen het ook kan gaan over
‘veroordeelden’. Daarom heeft
de Inspectie voetnoot 15 toege-
voegd: Afhankelijk van het mo-
ment in het strafproces van de
cliént heeft de reclassering te
maken met een verdachte of met
een veroordeelde. In dit onder-

10



22

23

3RO

3RO

2.2.2. werkwijze

pagina 26

2.2.2 pag 25

Dit gebied moet veilig zijn ....
elkaar tegenkomen

“Verdachten kunnen in het ka-
der van schorsing preventieve
hechtenis onder toezicht van de
reclassering komen te staan”

Argumentatie: naast verdachte
ook veroordeelde noemen. In
het stuk gaat dit niet altijd goed
en wordt enkel verdachte ge-
noemd en niet de veroordeelde.
Terwijl de deeladviezen voor het
OM ook worden uitgebracht over
veroordeelden.

De dader en het slachtoffer hoe-
ven niet per definitie 5km van el-
kaar te wonen, maar het verbo-
den gebied rondom het slachtof-
fer moet een straal van minimaal
5km behelzen. Daarnaast ligt de
nadruk in deze paragraafvooral
op het beschermen van een
slachtoffer maar verboden gebie-
den worden ook toegepast als er
geen sprake is van een slachtof-
fer. Denk aan uitgaansgebieden,
winkels etc.

Dit moet zijn:

“Verdachten kunnen in het kader
van onder andere schorsing pre-
ventieve hechtenis, voorwaarde-
lijke veroordeling, voorwaarde-
lijke invrijheidstelling onder toe-
zicht van de reclassering komen
te staan met toepassing van

EM”

zoek spreekt de Inspectie van-
wege de leesbaarheid verder van
verdachte.

Overgenomen

Deels overgenomen. Met de toe-
voeging “onder andere” en “of
een voorwaardelijke veroorde-
ling” wordt duidelijk dat er meer
mogelijkheden zijn.

11



Argument:

Nu lijkt het of er enkel bij schor-
sing preventieve hechtenis dit
wordt toegepast. Dat doet te
kort aan de praktijk en wekt een
verkeerd beeld.

Pag 25 2.2.2. In voetnoot 55 staat: Dit moet zijn: Overgenomen. Voetnoot aange-

Locatiegebod: verdachte mag “Locatiegebod: verdachte moet past.
op bepaalde tijden niet op een op bepaalde tijden op een loca-
locatie zijn” tie zijn”

Het gebod is de verplichting er-
gens te moeten zijn het ge-
biedsverbod is dat iemand er-
gens niet mag zijn.

Dat wordt in de voetnoot door el-
kaar gehaald.

12



26

27

3RO

3RO

Pag 26 2.2.2. “de verdachte dient op min-
sten 5 km afstand te verblijven
van het slachtoffer anders...”

Pag 26 2.2.2 Dit gebied moet veilig zijn ...

overtreedt (pagina 26)

Dit moet zijn:

“de verdachte/veroordeelde mag
niet komen in een gebied met
een straal van minstens 5 km
gerekend vanuit het slachtoffer
anders of de locatie waar hij/zij
niet mag komen...”

Argumentatie.

het gaat niet alleen om slachtof-
fers , maar ook locaties zoals
bijvoorbeeld de winkel waar de
overval is gepleegd.

De omschrijving is te beperkt.

De beschrijving die er staat is
voor verboden gebieden met po-
litie opvolging. Er zijn ook verbo-
den gebieden zonder politie op-
volging en hier is de eis van mi-
nimaal 5KM niet van toepassing
en is er niet automatisch reactie
van de politie om een slachtoffer
te beschermen.

Dit moet zijn: In het geval van
een locatieverbod moet de re-
classering een verboden gebied
beschrijven. Dit gebied moet vei-
lig zijn voor het slachtoffer. Bij
een verboden gebied met politie
opvolging dient de verdachte
minstens op vijf kilometer af-
stand te (ver)blijven van het
slachtoffer anders is een enkel-
band niet mogelijk omdat de af-
stand tussen de dader en het

Overgenomen. Tekst aangevuld.

Overgenomen. Tekst aangevuld.

13



slachtoffer dan te beperkt is om
te voorkomen dat zij elkaar te-
genkomen. Daarnaast moet de
politie voldoende tijd hebben om
het slachtoffer te bereiken op het
moment dat de verdachte de re-
gels overtreedt. Naast een ver-
boden gebied met politie opvol-
ging kan de reclassering ook een
verboden gebied zonder politie
opvolging adviseren, dan vervalt
de eis van minimale afstand van
vijf kilometer.

Pag. 46 5.1.1. “maar dat wil volgens de gein- D|t moet zijn: Overgenomen.
terviewde medewerkers niet " maar dat wil volgens de gein-
zeggen dat dit de kans op cri-  terviewde medewerkers niet
mineel gedrag verkleint” zeggen dat dit de kans op crimi-

neel gedrag altijd verkleint”

Argumentatie:

14
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40

41

42

3RO 2.2.3. Huiselijk Ge-
weld - Werkwijze,
pagina 27

3RO 3.1, pagina 28

3RO 3.1- ZSM, pagina
28

Medewerkers van....... en/of or-
ganiseren.

In dergelijke zaken .....uit te
wisselen.

Het is de ervaring van advi-
seurs...de inhoudelijke zitting.

Bij de twee andere thema's (o0.a.
2.2.2) komt na ‘werkwijze’ een
blokje ‘uitvoering’. Dit blokje
mist bij Huiselijk Geweld.

Recent is gebleken dat het uit-
wisselen van informatie met VT
niet mogelijk is in het kader van
privacy.. VT heeft aangegeven
dat een wettelijke grondslag ont-
breekt voor het delen van infor-
matie met OM- reclassering -
RvdK.

Hier is niet helemaal duidelijk of
de weergegeven informatie uit
de interviews naar voren komt of
een algemene conclusie is. Als
het een algemene conclusie is,
vragen wij ons af of dit de werk-
wijze reclasseringsbreed dekt en
ontbreekt de nuance, dit zal al-
tijd een afweging zijn om wel of
niet een advies uit te brengen.
Als VT betrokken is gaat dat om
vrijwillige hulp en het is de taak

Tekst aangevuld. De Inspectie
heeft een beschrijving gegeven
van interventies die kunnen wor-
den ingezet in huiselijk geweld
zaken. De uitvoering in huiselijk
geweldzaken is grotendeels af-
hankelijk van een gerechtelijke
uitspraak.

De Inspectie heeft contact opge-
nomen met VT om deze weder-
hoorreactie te verifiéren. Volgens
VT ontbreekt het aan een wette-
lijke grondslag voor het delen
van informatie met het OM en de
reclassering. Er is recent een
procedure gestart tot een wets-
wijziging om tot een duidelijke
en wettelijke grondslag voor
deze informatiedeling te komen.
VT heeft bevestigd dat het in de
praktijk gebeurt dat informatie
wel wordt uitgewisseld. Hiermee
blijven de bevindingen van de
Inspectie kloppend.

Het gaat hier om een bevinding.

In de inleiding van hoofdstuk
drie beschreven dat het hier gaat
om bevindingen.
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Overig
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53

54

55

3RO

3RO

3RO

4.1- uitnodigings-
brieven, pagina 34

4.1- uitnodigings-
brieven, pagina 34

4.3- het spreken
van de verdachte,
pagina 36

Op het moment dat de ver-
dachte niet... veelal het OM.

Op het moment dat de ver-
dachte niet... veelal het OM

Adviseurs geven aan... uitge-
breider zijn.

Hier ontbreekt dat altijd, na on-
der andere adresverificatie, nog
een tweede uitnodiging wordt
gestuurd.

RN geeft aan dat zij, voorname-
lijk bij de ASR-doelgroep, net als
de andere 2RO ook extra inspan-
ningen verrichten zoals daaron-
der beschreven.

Hier ontbreekt de nuancering
(staat elders wel benoemd) dat
bij voldoende actuele en rele-
vante informatie een advies zon-
der medewerking van de justitia-
bele kan worden uitgebracht.

Het uitgangspunt is dat we een
verdachte spreken. We kunnen
alleen een reclasseringsadvies
uitbrengen als er voldoende ac-
tuele en relevante informatie
voorhanden is. Het is niet zo dat
we altijd een advies geven als ie-
mand niet in gesprek wil. Als het
ontbreekt aan verdere informa-
tie, is het soms onmogelijk om
een advies uit te brengen. Hier
wordt een afweging in gemaakt,
ook als informatie te verouderd
is.

De Inspectie heeft het volgende
toegevoegd en daarmee de be-
vindingen genuanceerd:

Op het moment dat de verdachte
niet op de uitnodiging reageert,
wordt de opdracht retour gezon-
den naar de opdrachtgever,
veelal het OM. Er zijn dan reeds
twee uitnodigingen verzonden.

In 4.3.2 staat onder het kopje
adolescenten reeds beschreven
dat adviseurs een stap extra zet-
ten om met adolescenten in con-
tact te komen.

Overgenomen en tekstdeel aan-
gepast.

Overgenomen en tekstdeel aan-
gepast.

Adviseurs geven aan dat ze het
advies dan op moeten stellen
met de informatie die voorhan-
den is en dat de tijd en mogelijk-
heden om een verdachte te spre-
ken in de vroeghulp beperkt zijn.
Als het ontbreekt aan verdere in-
formatie, is het soms onmogelijk
om een advies uit te brengen.
Voor een schorsing raadkamer-
zitting of inhoudelijke zitting is
deze tijd er wel waardoor de mo-
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geweld waarbij ook specifiek ge-
keken wordt naar de veiligheid
voor het slachtoffer.
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Tabel: overzicht toezichthoudende taak RvdK

Leeftijd datum
delict

Soort straf-
recht

Soort reclasse-
ring

Toezichthoudende taak RvdK ihkv
casusregie

16-18 jaar jeugdstrafrecht | 3RO Ja
JR Ja
commune Sr 3RO Nee
18+ jeugdstrafrecht | JR Ja
3RO Nee




Tabel verwerken Hoor- en Wederhoor Openbaar Ministerie

Inzagepartij Hoofdstuk/ para- | Te corrigeren tekst (eer Argumentatie/onderbouwing | Reactie Inspecties
graaf ste...laatste woord) van uw reactie

OM Overgenomen, zinnen geschrapt.
Niet relevant voor de samenvat-
ting.



een onderscheid te worden ge-
maakt tussen adviezen voor zit-
tingen en OM-hoorgesprekken
enerzijds en ‘adviezen in de fase
van inverzekeringstelling’, ook
wel vroeghulpadviezen genoemd,
anderzijds.

Het OM vraagt een advies t.b.v
een zitting aan in JD-online. In
deze aanvraag geeft het OM spe-
cifieke aandachtspunten en het
doel van de aanvraag aan. In het
aanvraagformulier genoemde
punten hierbij zijn: huisvesting,
dagbesteding, financién, fami-
lie/partner, vrienden, middelen,
psychisch, gedrag, gezondheid,
PGA. Deze aanvragen zijn door-
gaans duidelijk en afgebakend.
In het vroeghulpadvies t.b.v. een
voorgeleiding gaat de reclasse-
ring op verzoek van de officier
van justitie in op de problema-
tiek die aanleiding heeft gegeven
tot de strafbare feiten en op de
noodzaak tot bijzondere voor-
waarden in het kader van een
schorsing om het recidiverisico te
verminderen De reclassering
gaat hierbij zo mogelijk in op:

O eventuele schorsingsmogelijk-
heden;

O specifieke problemen op leef-
gebieden;

O voortgang van een lopend toe-
zicht.

duidelijke en afgebakende op-
dracht, waarbij ook de verwach-
tingen duidelijk zijn: zoals het
voorbeeld voortgangsverslag /
volledig advies onderzoek.
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Zie 3. Zie reactie Inspectie bij opmer-
king 3.
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oM Inleiding, II Advies

aan de rechter of
officier van justitie

7a OM 1.2.1 Het toepassen
van het adolescen-
tenstrafrecht

7b oM 1.2.1.

8 oM 1.4.3 Onderzoeks-

methoden, inter-
views

De reclassering brengt een ad-
vies uit voor de strafeis, wat er
nodig is en welke mogelijkhe-
den er zijn om te voorkomen
dat de verdachte opnieuw een
delict pleegt.

... en de ovj en rechter beslis-
sen hier vervolgens over.

.... Kan de reclassering advies
inwinnen bij de RvdK...

In iedere regio heeft de Inspec-
tie met Ov]’s gesproken.

Strafeis wijzigen in: strafopleg-
ging. Dan sluit het ook aan op de
OM-strafbeschikking.

Op grond van art. 77c kan alleen
de rechter beslissen om het
jeugdstrafrecht toe te passen. De
ovj kan slechts een voornemen
kenbaar maken en op zitting vra-
gen om het jeugdstrafrecht toe
te passen.

In het “kader Adolescentestraf-
recht 2014, ketenafspraken bij
de wetswijziging” is afgesproken
dat de reclassering in alle geval-
len informatie ophaalt bij de ca-
susregisseur van de RvdK. Het
betreft dus een ketenafspraak.
Denk aan eerdere onderzoeken
die de RvdK heeft verricht en
eerdere jeugdreclasseringstrajec-
ten. Als er nog een lopend
jeugdreclasseringstoezicht is
neemt de reclassering vervol-
gens contact op met de jeugdre-
classeerder.

Twee alinea’s daarvoor staat dat
de Inspectie met zeven ovj's
heeft gesproken. Dit betekent
dat de Inspectie niet in iedere
regio/arrondissement met een

Overgenomen.

Overgenomen en tekst aange-
past naar: De reclassering advi-
seert het OM over toepassing
van het jeugd- of volwassen-
strafrecht. De OvJ] kan tijdens
de zitting aan de rechter vragen
om het jeugdstrafrecht toe te
passen. De rechter beslist hier
vervolgens over.

Overgenomen en tekst aange-
past naar: In de overweging om
adolescentenstrafrecht of vol-
wassenstrafrecht toe te passen
behoort de reclassering advies
inwinnen bij de RvdK.

Het gaat om geselecteerde re-
gio’s, zoals in bijlage I nader is
geduid. Daarom een nuance aan-
gebracht dat het gaat om de ge-
selecteerde regio’s.
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https://wetten.overheid.nl/BWBR0044737/2021-02-01
https://wetten.overheid.nl/BWBR0044737/2021-02-01
https://wetten.overheid.nl/BWBR0044737/2021-02-01

Wijzigen in vervolgingsbeslissing.
Vgl art 167 Sv.

Bij een vroeghulp in het kader Overgenomen.
van een voorgeleiding wordt

geen aanvraag gedaan in JD-on-

line. Dit kan worden ondervan-

gen door het woord ‘ook’ te

schrappen.
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Het komt volgens geinter-
viewde toezichthouders voor
dat het OM zelfstandig beslist
om een enkelband op te leg-
gen, meestal in het geval van

Het is moeilijk voorstelbaar dat
een enkelband wordt opgelegd
zonder advies van de reclasse-
ring. De officier van justitie
vraagt via het Loket Elektroni-
sche controle van de reclassering

De Inspectie heeft deze bevin-
ding opgehaald in haar inter-
views. De Inspectie oordeelt niet
over deze bevinding en zal dan
ook geen nader onderzoek uit-

voeren.
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oM

oM

OM

6.2 Evaluatie van
de dienstverlening

een schorsing. Als de reclasse-
ring vooraf geen haalbaarheids-

toring heeft uitgevoerd en de
rechtbank het OM volgt, komt
het voor dat een enkelband in
de praktijk niet goed uitvoer-

OvJ’s geven aan over het alge-
meen tevreden te zijn over de
kwaliteit van het advies van de
reclassering. Het advies geeft

een deeladvies elektronische
controle aan over de technische

controle. Dit deeladvies vormt
een onderdeel van het integrale
advies van de reclassering. Het
is aan de rechtbank om (op vor-
dering van de officier van justi-
tie) te beslissen over oplegging

Graag nader onderzoek of dit
ook daadwerkelijk het geval is.

= Dit speelt niet alleen bij

is maar waarvoor nog
geen oplossingen worden

Zie tevens: https://open.overheid.nl/repo-

sitory/ronl-33008258-c13a-4b26-9063-
259d2e0a57af/1/pdf/tk-bijlage-2-aef-on-
derzoek-naar-jeugdhulp-in-strafrechtelijk-

Opm ovj: dat is inderdaad het
gevolg van dit probleem

De vraag is of het woord
‘enorme’ binnen het OM breed
wordt gedeeld. Indien mogelijk
schrappen.

Geen feitelijke onjuistheid. De
Inspectie erkent dat de proble-
matiek ook bij jeugdigen spelen,
zij verwijst ook naar haar onder-
zoek ‘kwetsbare kinderen onvol-

Geen feitelijk onjuistheid

Overgenomen. ‘Enorme’ verwij-
derd
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https://open.overheid.nl/repository/ronl-33008258-c13a-4b26-9063-259d2e0a57af/1/pdf/tk-bijlage-2-aef-onderzoek-naar-jeugdhulp-in-strafrechtelijk-kader.pdf
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OM

6.2 Evaluatie van
de dienstverlening

7.1 Eindconclusie

voldoende inhoud om tijdens
de voorgeleiding of de inhoude-
lijke zitting keuzes te maken.
OvJ’s zijn van mening dat de
reclassering in vergelijking met
een paar jaar geleden een
enorme verbeterslag heeft ge-
maakt in de kwaliteit van de
reclasseringsadviezen.

Op het moment dat de reclas-
sering geen advies heeft opge-
steld voor een voorgeleiding
gaan rechters met de ver-
dachte in gesprek.

De opdracht voor de reclasse-
ring om een advies op te stel-
len, is doorgaans niet duidelijk
en niet afgebakend waardoor

verwachtingen van het OM en

de reclassering soms uiteenlo-
pen.

En

= Opm: Bij de ASR advie-
zen is de Ovj niet in alle
gevallen tevreden. Dit
heeft er mee te maken
dat de reclassering een
ander uitgangspunt han-
teert bij het adviesrap-
port dan de wet aan-
geeft. Door bij voorbaat
uit te gaan van adoles-
centenstrafrecht tenzij,
ontstaat er vaak discus-
sie in de praktijk tussen
de reclassering en de
Ovj. Dit wordt regionaal
regelmatig besproken.

Bij een voorgeleiding spreekt de
rechter-commissaris de ver-
dachte altijd. Wijzigen in: Ook in
het geval dat de reclassering
geen vroeghulpadvies heeft op-
gesteld voor een voorgeleiding
gaan rechter-commissarissen tij-
dens de voorgeleiding van een
verdachte in op diens persoon-
lijke omstandigheden.

Zie 3 en 24.

Overgenomen

Zie reactie Inspectie bij opmer-
king 3.
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Tabel verwerken Hoor- en Wederhoor Rechtbank

Inzagepartij Hoofdstuk/ para- | Te corrigeren tekst (eer Argumentatie/onderbouwing | Reactie Inspectie
graaf ste...laatste woord) van uw reactie

Rechtbank 2.2.2 Dertig dagen Raadkamer gevangenhouding Overgenomen
vindt plaats binnen maximaal 14
dagen na de voorgeleiding, geen
dertig dagen.
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Tabel verwerken Hoor- en Wederhoor Raad voor de Kinderbescherming

Inzagepartij Hoofdstuk/ paragraaf | Te corrigeren tekst (eerste...laat Argumentatie/onderbou Reactie Inspecties
ste woord) wing van uw reactie
1

RvdK Hele tekst Term ‘Jeugdreclasseringsmaatregel’ Onjuiste benaming. Het be-  Aangepast
vervangen door ' Toezicht en begelei- treft juridisch gezien geen
ding’ maatregel. Er wordt (ten

onrechte) nog wel op veel
plekken (bv. bij jeugdzorg,
de GI's en de inspectie) ge-
sproken over een jeugdre-
classeringsmaatregel.

2 RvdK Zoals ..... reclasseringswerkers Zorgaanbieders als partij Overgenomen.
toevoegen omdat zij hier
ook mee moeten werken.

3 RvdK Blz 20. Toelichting orga-  Tekstvoorstel: De taak van de RvdK Tekst die nu is opgesteld is Tekstvoorstel overgenomen
nisaties gehele derde ali- in het (jeugd)strafrecht richt zich op heel civiel gericht. Het past
nea het doen van onderzoek in situaties hier beter om onze benade-
t.b.v. advisering aan de rechterlijke ring op straf te hanteren.

macht en het Openbaar Ministerie.
Daarnaast is de casusregietaak in
jeugdstrafzaken belegd bij de RvdK,
omdat de RvdK als enige in de jeugd-
strafrechtketen elke jongere in alle fa-
sen van het strafproces in beeld heeft
en zorgt voor de optimale condities
voor een betekenisvolle afdoening.
Hierbij heeft de RvdK een toezicht-
houdende taak op de jeugdreclasse-
ring. Tot slot, codrdineert de RvdK de
taakstraffen. De toegevoegde waarde
van de RvdK in de jeugdstrafrechtke-
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4 RvdK
5 RvdK
6

7 RvdK
8 RvdK
9 RvdK

Blz 20, Toelichting orga-
nisaties vijfde alinea

Blz 20, onder blokje toe-
lichting organisaties

Blz 24, Voetnoot 50

Blz 25, eerste alinea

Blz 25, nadere toelich-
ting op de wet en regel-
geving

Blz 51, eerste alinea

ten is dat de RvdK altijd de pedagogi-
sche dimensie van het jeugdstrafrecht
vertolkt en bewaakt.

Drieéntwintig jaar moet achtien jaar
zijn.

Vervolgens kan de Ov] volgens de
Wet OM afdoening zonder tussen-
komst....

‘Artikel 77, Wetboek van strafrecht’
moet zijn: Artikel 6:1:25 strafvorde-
ring

‘De RvdK heeft een belangrijk rol” wij-
zigen in ‘De RvdK voert de wettelijk
regietaak uit (verankerd in artikel 494
Wetboek van Sv)’

die in beginsel iedere dertig dagen na
de voorgeleiding volgt.

*Volwassenreclassering” moet ‘volwas-
senstrafrecht’ zijn.

HALT kan volgens de wet
worden opgelegd tot 18
jaar. Er is een pilot voor de
ASR doelgroep geweest,
maar deze is niet positief
geévalueerd. Het is dus nog
maar de vraag of de pilot
vervolg krijgt en er overge-
gaan wordt tot een wetstra-
ject.

OM afdoening toevoegen zo-
dat duidelijk welke wet het
betreft.

Verouderd artikel

Het is onze wettelijke taak
dus ‘rol’ is een te beknopte
omschrijving.

Toevoeging omdat het ook
14 dagen of langer dan der-
tig dagen kan zijn, bijv. 60
dagen.

Onjuiste term gebruikt. Bin-
nen de 3RO zijn ze bekend
met de casusregietaak van
de RvdK. Binnen volwassen-
strafrecht is deze taak al-
leen nergens belegd.

Aangepast en overgenomen.

Overgenomen

Overgenomen

Aangepast en overgenomen.

Aangepast en overgenomen.

Aangepast en overgenomen
check wederhoor reclassering
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RvdK Blz 52, tweede alinea .. Zijn. Gecertificeerde instelling Aangepast naar JJI
klopt niet. Moet dit niet Jus-
titiéle jeugdinrichting zijn?
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Tabel verwerken Hoor- en Wederhoor Veilig Thuis

Inzagepartij Hoofdstuk/ paragraaf | Te corrigeren tekst (eerste...laat Argumentatie/onderbou Reactie Inspecties
ste woord) wing van uw reactie

VT 3¢ alinea: RvdK Voorstel van de RvdK is over-
genomen.
VT Er..is. Veranderen in: HALT kan volgens de wet Overgenomen en verwerkt

Er wordt een afweging gemaakt of er

worden opgelegd tot 18
een (sterk) vermoeden is van acuut .

jaar. Er is een pilot voor de
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