
Tabel verwerken Hoor- en Wederhoor 

14 Inzagepartij Hoofdstuk/ para-
graaf 

Te corrigeren tekst (eer-
ste…laatste woord) 

Argumentatie/onderbouwing 
van uw reactie 

Reactie Inspectie 

1 Politie Hst 2, par. 5.3, pa-
gina 43 (laatste ali-
nea) 

“Voor het gebruik van … bur-
gemeester nodig. 
 
“politiehonden” weglaten of 
hierachter toevoegen “als on-
derdeel van de Mobiele Een-
heid” 

Toestemming van de burgemees-
ter voor de inzet van politiehon-
den is alleen nodig als de politie-
honden onderdeel zijn van de Mo-
biele Eenheid. Bij optreden buiten 
het verband van de Mobiele Een-
heid is dat niet nodig. 

Deels overgenomen. De betref-
fende informatie komt uit het 
Handboek Demonstreren Bijkans 
Heilig (p.45). In het rapport is de 
reactie van de politie opgenomen 
in een voetnoot (voetnoot 79). 

2 Politie Hst 3, par. 3.3,  
pagina 51 laatste 
alinea 

“Hoewel het …… is er toch 
sprake van een meer gelijk-
matige verdeling.  
 
 

Hier wordt geconcludeerd dat on-
danks het feit dat 54% het met de 
stelling eens is en slechts 29% 
niet, er sprake is van een meer 
gelijkmatige verdeling. Uit de ta-
bel blijkt dat als de categorieën 
links van ‘neutraal’ en rechts van 
‘neutraal’ worden opgeteld, er 
geen gelijkmatige verdeling is.  

Overgenomen. De betreffende 
tekst is aangepast zodat het be-
ter aansluit bij de bijbehorende 
grafiek. 

3 Politie Hst 3, par. 4.6,  
pagina 64 

“Tooi verzamelt onder andere 
informatie door demonstran-
ten thuis te benaderen.” 

Dit is geen standaard werkwijze 
van TOOI. De politie herkent deze 
praktijk dan ook niet. In corres-
pondentie met vertegenwoordi-
gers van demonstranten heeft de 
politie om concrete voorbeelden 
van bezoeken aan huis gevraagd 
maar (nog) niet ontvangen. De 
politie gaat graag in gesprek met 
demonstranten over hun ervarin-
gen. Intimidatie is sowieso nooit 
het doel.   

Overgenomen. In de betreffende 
paragraaf wordt nu gesproken 
over huisbezoeken zonder deze 
toe te wijzen aan TOOI of ander 
onderdeel van de politie. 
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4 Politie Hst 3, par. 4.6, pa-
gina 64/65 

“In sommige gevallen … ver-
sterkt.” 

Zie opmerking nr. 3. Huisbezoe-
ken worden in deze alinea toege-
schreven aan TOOI terwijl niet 
zonder meer blijkt – o.a. uit de 
voorgaande alinea – dat deze be-
trekking zouden hebben op TOOI. 

Overgenomen. In de betreffende 
paragraaf wordt nu gesproken 
over huisbezoeken zonder deze 
toe te wijzen aan TOOI of ander 
onderdeel van de politie. 

5 Politie  Hst 3, par. 4.6, pa-
gina 65 

“Een andere ervaring met 
TOOI… “ 

Zie opmerking nr. 3 en 4. Ook hier 
is verband met/betrokkenheid van 
TOOI niet aantoonbaar en geeft 
deze zinsnede enkel de interpreta-
tie van de geïnterviewde weer. 

Overgenomen. In de betreffende 
paragraaf wordt nu gesproken 
over huisbezoeken zonder deze 
toe te wijzen aan TOOI of ander 
onderdeel van de politie. 

6 Politie Hst 4, par. 3.2. pa-
gina 76, eerste vol-
ledige alinea 

“TOOI maakt daarbij (ook) 
gebruik van menselijke bron-
nen…” 
Schrap het tekstdeel “(ook)” 

Kerntaak van TOOI is het spreken 
met informanten. TOOI zet OSINT 
in als ondersteunende methodiek 
ter validering of falsifiëring van in-
formatie van informanten, doch 
dat is geen kerntaak.  

Niet overgenomen. Dit blijkt niet 
uit het onderzoek van de inspec-
tie. 

7 Politie Hst 4, par. 3.2, pa-
gina 76, laatste vol-
ledige alinea 

“Uit de gesprekken blijkt dat 
de meeste TOOI de afbake-
ning..” 
Ontbrekend woord na TOOI: 
“geïnterviewden”?  

Ontbrekend woord. Overgenomen. TOOI is vervan-
gen door ‘ TOOI-medewerkers 
die de inspectie heeft gespro-
ken’. 

8 Politie Hst 4, par. 3.2, pa-
gina 77, kader, eer-
ste alinea 

“Dat heeft …waarin van straf-
vordering nog geen sprake 
is… zijn omschreven.”  
Schrap het woord “nog” en 
schrap het laatste zinsdeel “en 
waarbij de grenzen van de ac-
tiviteiten van TOOI en het 
toezicht daarop niet heel 
scherp en robuust zijn om-
schreven”.  

De inzet van TOOI is exclusief ge-
richt op de handhaving van de 
openbare orde. Van strafvordering 
zal bij de inzet van TOOI nooit 
sprake zijn. Mocht de inzet van 
strafvorderlijke bevoegdheden wel 
noodzakelijk zijn in een bepaald 
veiligheidsprobleem, dan zal over-
geschakeld worden op een ander 

Overgenomen 
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 (gezags)regime en wordt een an-
der onderdeel ingezet. Geen de-
tournement de pouvoir bij TOOI.    
 
De activiteiten van TOOI en de in-
terne controle en toetsing zijn be-
schreven in de landelijke handrei-
kingen ‘Beleidskader TOOI/Be-
stuurlijk afwegings- en toetsings-
kader TOOI’ en ‘Instelling regio-
nale adviescommissie TOOI’. 

9 Politie Hst 4, par. 3.2, pa-
gina 77, kader, 
laatste alinea 

“De vraag is … wordt aange-
geven.” 
In het kader staat niks over 
de stappen die al zijn gezet 
om het gezag op TOOI te ver-
sterken.  

Vanaf 2021 zijn in opdracht van 
de deelnemers aan het Landelijk 
Overleg Veiligheid en Politie 
(LOVP) stappen gezet om het ge-
zag op TOOI te versterken.    
In interviews is nadrukkelijk gesp-
roken over de ontwikkelfases: 

spoor 1 (informeren gezag), spoor 
2 (inregelen gezag) en spoor 3 
(aanvullende wetgeving). 
In de uitwerking van de sporen is 
het gezag versterkt, waarbij ge-
voelige casuïstiek wordt voorge-
legd aan de betrokken burge-
meester.  
In elke eenheid is of wordt een 
Regionale Adviescommissie TOOI 
(RACT) ingericht die toezicht 
houdt op het TOOI. De RACT is 
adviserend en ondersteunend aan 
het gezag en wordt door TOOI ook 

Overgenomen. In het betref-
fende kader is een aanvulling ge-
daan waar de ontwikkelingen op 
het gebied van TOOI staan ge-
noemd. 
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geconsulteerd over gevoelige ca-
suïstiek waarbij onduidelijk is 
welke burgemeester het bevoegd 
gezag is. 

10  Hfst 4, par. 6.2, pa-
gina 87 en 89 

“Arrestatie Eenheid” vervan-
gen door “aanhoudingseen-
heid” 

De juiste benaming voor deze 
kwaliteitsgroep is aanhoudings-
eenheid. 

Overgenomen 

11 OM 5.1, pag 96 Het bepalen … ogen van de po-
litie  

Tolerantiegrenzen worden niet 
door het OM bepaald, maar door 
de burgemeester (meestal na af-
stemming in de driehoek). Deze 
tekst suggereert anders. Voor-
stel: Strafrechtelijke handhaving 
van de vastgestelde beleids- en 
tolerantiegrenzen wordt daarbij… 

Overgenomen 

12 VNG Geen opmerkingen    

13 NGB Geen opmerkingen    

14 Kies Leven Algemeen Het onderzoek gaat specifiek 
over demonstraties die onder 
de WOM vallen. Wij werken 
zelf vaak met éénmensprotes-
ten die onder vrijheid van me-
ningsuiting vallen. Daar heb-
ben we ook over gesproken 
maar daar staat niets over in. 

 Overgenomen. In de afbakening 
is toegevoegd dat het onderzoek 
zich niet richt op eenmensprotes-
ten. 

15 Greenpeace Geen opmerkingen    

16 Extinction Rebellion Geen opmerkingen    

17 FNV Geen opmerkingen    

18 Civitas Christiana Geen feitelijke on-
juistheden 
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19 Farmers Defence 
Force 

Geen reactie ont-
vangen 

   

20 MiGreat Geen reactie ont-
vangen 

   

      


